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Uvodni poznamka

Predkladana studie proveditelnosti se vénuje obecnym problémum pfi planovani
a realizaci projekta energetického vyuzivani biomasy na regionalni a obecni drovni. S ohledem na
povahu pfedmeétu studie nelze mnohé z vychozich parametrt stanovit, a proto jsme volili metodu
analytickych modelt a obecny zasad.

Studie je uréena véem zajemcum, investorum, poucenym zastupitelim obecnich
zastupitelstev, vedoucim pracovnikiim, starostim apod. V piipadé realizace konkrétniho
investicniho zaméru na energetické vyuziti biomasy je vSak nutné zadat zpracovani vsech
dokumentt prokazujicich realizovatelnost zaméru a jeho ekonomické ¢i jiné pfinosy.

1. Zakladni charakteristiky regionu a lokalizace

Region Hranicko (dale jen MRH) se nachéazi ve vjchodni ¢asti Ceské republiky,
vychodné od mésta Olomouc. Z administrativniho hlediska je region nejvychodnéjsim cipem
okresu Pierov v Olomouckém kraji. Region je tvofen 31 obcemi, z toho dvé maji statut mésta
(Hranice a Potstat).

Region se rozklada podél vyznamné feky Becvy. Oblast mé pfedevsim venkovsky
charakter s jedinym velkym méstem Hranice, které vytvaif pfirozené spadové misto celého
regionu a dominuje mu i hospodatsky. Vétsina pramyslové vyroby je soustfedéna praveé do
Hranic, resp. jeho okrajovych pramyslovych zén. Ostatni ¢asti regionu jsou orientovany na
zemédélskou vyrobu a existuji zde mensi mistn{ firmy.

Nadmofska vyska Hranic na Moravé se pohybuje pfiblizné od 240 do 280 m n.m. Mezi
Hranicemi a Bélotinem ve vysce cca 310 m n. m. se nachazi evropské rozvodi 3 fek. Jihozapadné
od Hranic se nachazi pahorkatina, ktera ma nejvyssi vrchol Malenik (479 m n.m.). Severni
a severovychodni ¢ast regionu Hranicka se nachazi v Oderskych vrsich. Nejvyssi nadmofské
vysky tzemi jsou v severni ¢asti (594 m n.m. u obce Kovarov). Nejnizsi nadmotska vyska
regionu, pomineme-li Hranickou propast, je v z zapadni ¢asti regionu u Jezernice, pfi hladiné feky
Becvy (235 m n.m.).
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Obrazek €. 1 - Lokalizace uzemi regionu Hranicko.

Zakladni geografické a demografické informace:
Zakladni geografické a demografické informace:

Pocet obyvatel: kolem 34 744
Rozloha: 325, 37 km®
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Hustota obyvatel: 107 obyvatel na km?
Plocha orné pudy: 16 589 ha
Plocha lesu: 7239 ha

Obrazek €. 2 - Mapa regionu Hranicko. Zdroj: http://www.machovsky.cz

Z hlediska dopravniho protina sledovanou oblast vjznamna pozemni komunikace ve
smeéru vychod-zapad (rychlostni komunikace R47), ktera napojuje oblast vychodnim smérem na
Ostravu a zapadnim smérem na Olomouc. V Hranicich se k této komunikaci pfipojuje vyznamny
dopravni tah smérem z jihu z oblasti Vsetinska a Valasskomezificska. Mésto Hranice je také
vyznamnym dopravnim uzlem zelezni¢ni dopravy nadregionalniho vyznamu.

Obrazek €. 3 — Satelitni mapa regionu Hranicko. Zdroj: www.mapy.cz
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Celkovy pfirodni charakter regionu vystihuje satelitni snimek (obrazek ¢. 3), kde je
jasné patrna pfevaha zemédé¢lsky vyuzivané pudy a podil lesnich porosti. Prave struktura
pozemku a jejich vyuziti spolu s pramyslem regionu jsou dulezitymi atributy zdrojového
potenciala energeticky vyuzitelné biomasy. Proto jsme provedli dzemni analyzu struktury povahy
vyuzit{ pozemku. Vysledky jsme stru¢né shrnuli do grafu ¢. 1.

Polovina rozlohy regionu je vyuzivana jako orna ptida pro produkci potravinatskych, ale
1 technickych plodin (v minimaln{ rozloze i pro péstovani energetickych plodin). Nejvétsi plochy
orné pudy jsou v jthovychodni a vychodni ¢asti regionu.

Lesni puda a lesy se vyskytuji jednak severné a jihozapadné od mésta Hranice, kde tvofi
souvislejsi porosty. Mensi ostravky lesi mizeme naji 1 v jinych ¢astech regionu. Trvalé travni
porosty tvoii pfiblizné 12 % rozlohy regionu a v mnohych mistech jsou vyuzivany
k extenzivnimu chovu skotu.

Hodnoty graficky znazornéna na grafu ¢. 1 je mozné si porovnat s celkovym vzhledem
regionu na satelitnim snimku (obrazek ¢. 3).

Struktura vyuziti pady v Regionu Hranicko

Zahrady Owvocné sady Thald )
Lesni piida 3% 1% naie trtavm Vodni plohy
0, porosty 1%
22% 190 o

Zastavéné plochy
2%

Ostatni plochy
9%

Orna plda
50%

Graf &. 1 - Struktura vyuZiti pudy v regionu Hranicko. Zdroj dat: CSU

Z pohledu energeticky vyuzitelné biomasy ma region uréitou vyhodu. Pfirodni
podminky a charakter vyuZiti pady vytvafi potencial zdrojového mixu pro energeticky
vyuzitelnou biomasu (biomasa z lest, zemédélské vyroby, zamérné péstované biomasy apod.).
Urcitou vyhodou je i dopravn{ dostupnost regionu.

2. Socialni, demograficka a ekonomicka situace v regionu

Dals{ aspekty, které musime pfi analyze zvazovat jsou demograficka a ekonomicka situace
v regionu a z toho plynouci socialn{ situace obyvatel, ekonomicky potencial a potencial rozvoje.
Celkovy pocet obyvatel regionu dosahuje zaokrouhlené 34 750 obyvatel s mirnou pfevahou
zen. Pfesna statistika je uvedena v grafu ¢. 2.
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Pocet obyvatel a jejich rozdéleni na Zeny a muze
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Graf & 2 — Potet obyvatel regionu Hranicka a jejich struktura dle pohlavi. Zdroj dat: CSU

Dulezitym ukazatelem potencialu rozvoje uzemi je mimo fadu jinych ukazatelt také
demograficky vyvoj, resp. riist nebo pokles poctu obyvatel. V regionu Hranicka dochazi
k bytku obyvatel, a to nejen jejich pfirozenym tbytkem, ale predevéim jejich migraci. Casovy
vyvoj je zobrazen na grafu ¢. 3. Pokud vymezime mésto Hranice jako nejvétsi urbanisticky celek
v regionu proti zbytku regionu, statistiky ukazuji vétsi pokles poctu obyvatel v mésté Hranicich
a mirny vzestup poctu obyvatel v okolni obcich. Tento trend se objevil kolem roku 1999.

V poslednich lete vzestup poctu lidi ve venkovskych oblastech stagnuje a dokonce opét zacal
klesat.

Demograficky vyvoj v Regionu Hranicko mezi lety 1992-2005
(Zdroj: €SU)
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Graf &. 3 — Demograficky vyvoj v regionu Hranicko. Zdroj dat: CSU

Tyto pohyby souvisi s mensi atraktivnosti regionu z hlediska pracovnich pfilezitost,
ckonomické sily, kvalit Zivota 1 obecnych trendt poslednich let (tedy pfesun obyvatel do
ekonomicky aktivnéjsich oblasti).

Dualezité je také rozlozeni obyvatel podle véku, které nam pro Hranicko zobrazuje graf
¢. 4. Obyvatelé ve veku 15-59 let tvoti 2/3 z celkového poctu, 18 % piedstavuji obéané nad 60 let
veku a 16 % obcané ve véku 14 let a méné. Z toho vyplyva, ze obyvatelstvo bude mirné starnout,
ale zaroven zde existuje potencial vékoveé mladsi vékové skupiny.

Strana: 6



Vékova struktura obyvatel regionu

€k 65 a vice
v 29 v vk 0-14 let
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Graf &. 4 - V&kova struktura obyvatel regionu Hranicko. Zdroj dat: CSU

Pramérna hodnota nezaméstnanosti v regionu ¢inf cca 8,6 %' ekonomicky aktivnich
obyvatel.

Vychozi demografické situace neni v rozporu se zamérem zvysovani podilu energeticky
vyuzivané biomasy piimo v regionu, ba naopak, mize vytvaret nova pracovni mista (s mensimi
naroky na kvalifikaci) a zvySovat celkovou konkurenceschopnost mistni ekonomiky.

3. Stru¢né informace o projektu

Predkladané posouzeni aspektt zvysovani podilt vyuziti biomasy pro energetické ucely je
vypracovano v ramci Sirstho projektu, ktery byl v letech 2005-2007 na tzemi regionu Hranicka
realizovan.

Jedna se o projekt Inovace a efektivni vyugivani 3drojii jako prostiedek trvale udrsitelného rozvoje,
znamy pod zkratkou INNOREF, ktery je dotovan z programu Evropské unie INTERREG III.
Obecné je zaméfen na uplatnéni principt trvale udrZitelného rozvoje, tedy zavadéni
partnerské spoluprace mezi aktéry rozvoje, iniciovani ekonomicko-socialniho rozvoje s ohledem
na kvalitu Zivotniho prostfedi. Spolecna internetova stranka projektu ma adresu:
http://www.innoref.net/

Sub-projekt BRIE (Biomass Resource use, Innovation and Efficiency) je jednim
z 8 sub-projektu a jeho hlavnim cilem je vytvofeni zakladnich pfedpokladi pro vznik uzavieného
bioenergetického cyklu regionu, ktery se stane soucasti optimalntho vyuziti dostupnych
obnovitelnych energetickych zdroji. Projekt podnécuje orientaci zemédélstvi a lesnictvi na
produkci energetické biomasy, ¢imz vytvoif mimo jiné vhodné podminky pro vznik novych
pracovnich mist v oboru vyuzivani obnovitelnych zdroju energie.

Dulezitou soucasti je také analyza stavajiciho stavu v oblasti uZiti energii, efektivity
a navrh mozného optimalniho vyvoje v oblasti v navaznosti na vyuziti potencialu regionu.

1 Udaj k 31. 7. 2006. Pocet EAO je uveden z koneénych vysledka SLDB 2001. Zdroj: CSU
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V praxi se sub-projekt snazi iniciovat a podporovat funkcni sdruzeni (konsorcium) vsech
subjektd (firmy, zemédélské ¢i lesnické spolecnosti, vefejny sektor, sektor bydleni apod.),
podporujici vzajemnou spolupraci a obchodnif vyménu, a tedy hospodafsky rust v regionu
podniceny péstovanim, zpracovanim a spotfebou biomasy.

Vyznamnou soucasti sub-projektu je také vzdélavani, osvéta a transfer ziskanych
zkuSenosti.

4. Obce v regionu — charakteristika, problémy, feseni
energetiky

Struktura vyuZiti pady v regionu je zobrazena na grafu ¢. 1. Region je s vyjimkou mésta
Hranic (pramyslové centrum regionu) orientovan pfedevsim na zemédélskou vyrobu. Orna pudy
tvoi{ polovinu rozlohy regionu. Pfiblizné pétinou jsou zastoupeny lesy.

Z pohledu geografického muzeme oblast rozdélit na ¢ast jen mirné kopcovitou
s intenzivni zemédélskou ¢innosti (pfedevsim jih, jthovychod, vychod a ¢ast severni oblasti
regionu) a kopcovité oblasti (jihozapadné od Hranic — ValSovice, pas severné od Hranice —
Potstatsko, Stiitezsko). Okoli mésta Hranice je silnéji industrializovano.

Jednotlivé sidelni a samospravné celky nejsou nijak velké a mizeme je rozdélit do
3 zakladni skupiny (s vyjimkou mésta Hranic). Do prvni skupiny muizeme zafadit obce, méstyse
a mésta s poctem obyvatel nad 1 000, do druhé skupiny obce s poctem obyvatel mezi 500 —
1 000. Tteti skupiny jsou obce do 500 obyvatel. Mensi obce maji mensi silu na prosazeni
a realizaci vétsich investi¢nich akeci.

Obec Pocet Obec Pocet

obyvatel obyvatel

Rakov 390

Hranice 19 525 Milenov 388
Hustopece nad Becvou 1749 [ParSovice 372
Bélotin 1613 | Teplice nad Becvou 343
Potstat 1200 [Malhotice 336
VSechovice 854 | Hrabtvka 320
St¥ite? nad Ludinou 843 | Spicky 277
Opatovice 788 | Polom 272
Cernotin 748 | Milotice nad Becvou 241
Skalicka 556 | Klokoci 233
Usti 549 |Rouské 224
Partutovice 485 [Zamrsky 198
Jindfichov 473 | Horni Té&Sice 155
OlSovec 454 | Provodovice 148
Horni Ujezd 438 [Radikov 137
Byskovice 392 | Dolni TéSice 43

Tabulka & 1-Po&et obyvatel dle obci ke dni 31. 12. 2005. Zdroj: CSU

Rozloha pudy, ktera slouzi k produkci biomasy pfi zapocteni travnich porosta a zahrad
tvoif cca 85 % rozlohy. Vétsina produkce vSak nenf urcena pro energetické ucely. Existuje zde
vsak potencial vyssiho vyuziti odpadt na bazi biomasy, jejich transformace do energeticky
vyuzitelné podoby.
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Porovnani plochy katastru mésta Hranic se zbytkem
regionu a pocet bytu ve stejné struktuie
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Graf €. 5 — Porovnani plochy katastru mésta Hranic se zbytkem regionu. Graf dale zobrazuje pocty byt ve
stejné struktufe (mésto Hranic a zbytek). Zdroj: CSU

Mésto Hranice vytvaii nejvyznamnéjsi sidelni jednotku. Nachazi se zde 58 % byta
v oblasti. Dominance v poc¢tu byt v§ak neni pfili§ vyrazna, a tak se naskyta optimalni moznost
vyuzivat biomasu v lokalnich systémech v mensich obcich, které budou svou spotrebou
odpovidat produkénim moznostem regionu.

Vétsina obci se potyka s problémy vysoké energetické naro¢nosti objektt ve svém
vlastnictvi a tedy i vysokymi provoznimi naklady. Nékteré obce (napt. Stritez nad Ludinou) jiz
prikrocili ke zméné fosilnich paliv na biomasu, a to véetné vybudovani mistniho
bioenergetického cyklu, ktery vyuziva mistni (obecni) zdroje biomasy (lesy, udrzba ploch, okoli
cest, potoku apod.), zpracovava jej (Stépkuje) a zaroven energeticky vyuziva k vytapéni obecnich
objektt. Zaroven s tim se snazi na téchto budovach realizovat energeticky usporna opatfeni.

Ze vie 31 obci regionu neni plynofikovana pouze jedina, a to mésto Potstat. Privedeni
plynovodu na Potstatsko by bylo velmi finan¢né narocné a lze predpokladat, ze v nejblizsi dobé
nebude realizovano. Kromé toho existuje n¢kolik mensich oblasti, které plynofikovana rovnéz
nejsou (napf. ¢ast Valsovice patfici pod Hranice). Prave to jsou oblasti, které jiz dnes ve zvysené
mife vyuzivaji k vytapéni biomasu a zaroven jsou vhodnymi misty k dal$imu rozsifent jejtho
energetického vyuzivani.

Distribucni sité elektfiny jsou pfivedeny do vSech obci regionu.

5. MoZnosti vyuZiti biomasy - druhy paliv na bazi biomasy

Pii analyze moznosti energetického vyuzivani biomasy na tzemi regionu Hranicka jsme
vychazeli z nasledujicich fakta:

- geografické a klimatické podminky regionu
- rozsah a povaha vyuziti zemédélskych ploch
- zemédélska produkce
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- zpusob hospodafteni v lesich
- adalsi faktory.

Region vykazuje urcitou dualitu ve vyuZiti ploch, a to na zemédélsky vyuzivanou pudu
(ornou pudu) a lesni pudu. Tento stav je urcitou vyhodou, jelikoz se jedna o urcitou diverzifikaci
primarnich zdroji energeticky vyuZitelné biomasy na biomasu z agroenergetické produkce
pfipadné odpady z bézné zemédélské produkcee na strané jedné a energeticky vyuzitelné dfevni
hmoty (zamérné tézena nebo odpadni) z lesnich porostu (té¢zba dfeva, udrzba lest apod.) na
strané druhé.

Kromé téchto dvou druhi biomasy jesté v regionu existuje potencial odpadni biomasy
vznikajici pfi udrzbé vetejnych ploch, parki, zahrad, okoli komunikaci, vodni tokt apod. I kdyz
se v celkovém souctu nejedna o nijak velké plochy, mohou byt viznamnym mistnich zdrojem
energeticky vyuzitelné biomasy (vétsinou v kombinaci s jinymi zdroji — jako naptiklad v obci
Stiitez nad Ludinou).

Dualita zdroja umoznuje ¢asovou ¢i spise prostorovou diverzifikaci, kdy si jednotlivé
mensi regiony nekonkuruji z hlediska zdroji biomasy. Napfiklad jedna oblast vyuzivan dfevni
hmotu z lest, druha odpady ze zemédélské vyroby, tieti napfiklad kombinaci obojtho ¢i zamérné
péstovanou biomasu.

Analyza ukazuje, ze v regionu Hranicko je mozZné efektivné vyuZivat pfedevsim
nasledujici druhy paliv na bazi biomasy:

- kusové drevo

- dfevni stépky

- pelety (na bazi dfeva)

- agropelety (na bazi rostlin, pfipadné rostlinnych odpadu)

- bioplyn (zpracovani odpadu z zivocisné vyroby, ptipadné zamérné péstovani rostlin
s velkym potencidlem produkce bioplynu — napf. kukufice -silaze).

Pouzité technologie pro zpracovani, ale 1 spotfebu energeticky vyuzitelné biomasy
v daném regionu jsou pfimo zavislé na druhu produkované biomasy. Ty muze byt produkovana
v primarnim zemédélském nebo lesnickém sektoru, ale muze se jednat i o produkovany odpad ze
surovin do regionu dovazenych.

Pokud zazime existujici technologie zpracovani s pohledu dostupné produkce primarnich
surovin, dopravnich nakladud, soucasné ceny klasickych paliv, cenu prace, jsou v regionu Hranicko
realné a ekonomicky navratné:

- Stépkovani dfevniho odpadu

- pfiprava kusového dfeva

- vyroba bioplynu

- av omezené mife 1 peletovani.

Omezeni produkéniho potencialu regionu muze byt pfekonano dovozem vstupni
suroviny, a to nejen zamérnym dovozem surovin pro vyrobu biopaliv, ale také dovozu za tcelem
zpracovani ¢i vyroby jiné komodity (napiifklad dovoz zemédélské produkce za tcelem jejtho
zpracovani v regionu).

Informace k problematice transformace biomasy na vyuzitelné palivo jsou k dispozici
v jiné studii, kterou jsme v ramci projektu zpracovali (viz. kapitola 14 — zdroj 2)). Pfi planovani
zpracovatelskych kapacit je potfeba velmi peclivé analyzovat stabilitu produkéniho potencialu,
jeho dostupnost, moznost ekonomickych posunt (skokova zména cen alternativnich komodit),
uplatnitelnost produkce apod.

Pfi posouzeni téchto hledisek je zfejmé, Ze v oblasti Hranicky bude vyhodnéjsi (i pfes
nckteré nevyhody) budovat kapacitné mensi a tedy investicné méné naroCné zpracovatelské
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kapacity, které nebudou zavislé na rozsahlych dovozech vstupni suroviny a budou schopny
efektivné zpracovat surovinu z ekonomicky dostupné oblasti.

Stejnym zpusobem jsme analyzovali i moznosti spotfeby biomasy metodou prostého
spalovani. V oblasti spotfeby plati stejna omezeni a faktory, které jsou uvedeny vyse v souvislosti
se zpracovanim biomasy. Tedy omezeny produkéni potencial, problematicka ekonomika dopravy
suroviny na vétsi vzdalenosti atd. jsou i v této oblasti limitujicimi faktory. V této fazi pomalého
rozvoje regionalniho trhu s energeticky vyuZitelnou biomasou budou ekonomicky
efektivnéjsi a strategicky vyhodnéjsi malé regionalni systémy, které jsou efektivné schopny
pomoci v obcich (a to nejen ve vefejné sféfe), nez budovat investicné i provozné naroc¢na velka
bioenergeticka centra, ktera by s velkou pravdépodobnosti odcerpala velmi podstatnou cast
zdroji a znemoznila by rozvoj malych a efektivnich bioenergetickych systému lokalniho

charakteru.

6. Dostupnost zdroja biopaliv

DuleZitym faktorem rozvoje regionalniho trhu s biomasou je dostupnost zdroji
biopaliv v ramci celého cyklu: produkce — zpracovani — spotfeba. A to nejen po strance
kvantitativni, ale i1 kvalitativni a ¢asové.

Analyza primarnich zdroji pro vyrobu biopaliv v regionu Hranicko jsme zaméfili na
analyzu vyuziti pudy. Na tomto zakladé jsme byli schopni kvantifikovat z pramérnych hodnot
produkce, procenta odpadu, mnozstvi produkované biomasy. Dale jsme vyloucili z dalsi analyzy
tu ¢ast produkce, ktera je vyuzivana pro neenergetické ucely (jako potravina, technické uziti,

pramyslova surovina apod.).

Zustaly nam teoretické hodnoty biomasy, ktera by byla energeticky vyuzitelna. Ziskané
hodnoty jsme konfrontovali s rozlohou tzemi vyuzivané danym zptsobem. Pfehlednym
zpusobem je postup znazornén v nasledujici tabulce.

Plocha Rozloha Produkce Produkce Redukce Produkce Potencial
(ha) energ. energeticky | vyuzitelnosti energeticky v GJ

vyuzitelné vyuzitelné (sezénnost, vyuzitelné

biomasy na biomasy (t) meziroéni biomasy po

ha (t) kolisani) redukci (t)
Zahrady 1011,25 0,2 202,25 0,4 81 849
Ovocné sady 185,41 0,7 129,79 0,4 52 545

Trvalé travni

porosty 3777,46 1,5 5 666,19 0,3 1700 22 098
Orna plda 16588,85 21 34 836,59 0,3 10 451 141 088
Lesni puda 7238,75 1,2 8 686,50 0,4 3475 36 483
Ostatni plochy 2772,08 0,6 1663,25 0,4 665 6 986
Celkem 51 184,56 16 424 | 208 050

Tabulka &. 2 — Odvozeni dostupného potencialu zdroju biomasy pro energetické vyuZiti

Hodnoty produkce energeticky vyuzitelné biomasy vychazely s odbornych odhada
zpracovatelnosti pro jednotlivé druhy dzemi. Pro vyjadfeni v potencialu biomasy v GJ byly
pouzity standardni hodnoty energetického obsahu v daném druhu biomasy.
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Tabulka ¢. 2 ukazuje teoreticky vyuZitelnych potencial biomasy v regionu Hranicka.
Nyni vS§ak musime provést redukci téchto hodnot na dostupny potencial. Hodnoty po provedeni
redukce, ktera zohlednuje fadu dalsich faktort, které brani ekonomicky efektivaimu vyuziti
biomasy, jsou uvedeny v tabulce ¢. 3 (posledni sloupec). Mezi tyto faktory muzeme zatadit

predevsim:

- technicka nedostupnost ploch (nepfistupné lesy, strze apod.)

- nedostatek vhodné techniky (napiiklad na sbér poskliziiovych zbytku)

- jiné vyuziti biomasy

- nezajem o dalsf vyuziti (nizka ekonomicka motivace, neznalost, nedostatek informaci)
- agrotechnické duvody (snaha ponechat zbylou biomasu na polich z divodu zlepseni

kvality pudy), apod.

Krome vyse zminénych faktora je nejvyznamnéjsim faktorem ekonomicky efektivni
vyuZiti. Jednoduse naklady na sbér, svoz, skladovani a dalsi technologicky nezbytné operace této

energeticky potencialné vyuzitelné biomasy jsou vyssi nez jejich prodejni cena (resp. nez

vyuzitelny energeticky obsah).

Plocha Potencial | Koeficient Vyuzitelna

vGJ redukce produkce (GJ)
Zahrady 849 0,8 680
Ovocné sady 545 0,8 436
Trvalé travni porosty 22 098 0,89 19 667
Orna plda 141 088 0,2 28 218
Lesni plida 3 6483 0,7 25 538
Ostatni plochy 6 986 0,65 4 541
Celkem 208 050 79 080

Tabulka ¢. 3 — Redukce teoretického potencialu energeticky vyuZitelné biomasy.

V nasledujicim grafu (graf ¢. 6) jsme porovnali ptivodni hodnoty pfed provedenim
redukce s hodnotami kone¢nymi. Vysledky ukazuji velmi podstatnou disproporci mezi
existujicim (teoretickym) potencialem a jeho vyuZitelnou sloZkou. Je vsak jasné, Ze tento
pomér neni fixni v ¢ase, ale s pohyby cen klasickych paliv, zvySovanim informovanosti, existenci
potfebné techniky, spotfebitelskymi kapacitami, aj. se bude ménit.

Navic uvedené hodnoty jsou podle praktickych zkusenosti jesté nizsi, jelikoz je zatim
zajem o zpracovani téchto produktt maly. Dalsim problémem je velké mnozstvi majitelt pudy,
piipadné hospodafticich subjektd, a tedy i organizacni naroc¢nost centralniho sbéru a vykupu
surové biomasy, decentralizace ploch (mnoho mensich ploch rozmisténych po vétsim regionu
neiamérné zvysuji naklady na dopravu a pracovni silu). Skute¢né hodnoty vyuZitelné v praxi
dnesnich dnt tedy budou jesté niZsi.
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Porovnani potencialu a vyuzitelného potencialu

> biomasy v GJ/rok v MR Hranicko
8
- o , 6986 | |
a statni plochy & -, W Potencial v GJ
> - v -
@ VyuZitelna produkce
= Lesniplda 255326483
Orna puda 28218 141088
Trvalé travni porosty ééggs
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Zahrady g;’g
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Energeticky obsah v GJ/rok

Graf &. 6 — Porovnani potencialu a jeji vyuZitelné sloZky z produkce biomasy v regionu. Uvedeno ve
struktufe vyuZiti ploch. Zdroj: CSU, REC, o. p. s.

MozZnosti zvySeni podilu energeticky vyuZivané biomasy ze stavajicich zdroju existuji
a k jejich vyuzitf je nutné vytvofit urcité predpoklady a realizovat nékteré ¢innosti.

Napiiklad:

- analyzu prostorového a ¢asového rozloZeni zdroji v ramci regionu (véetné blizkych
okolnich oblastf)

- zmapovani a kvantifikace technické a ekonomické narocnosti v piipad¢ konkrétnich
projektovych zaméra

- centralni koordinaci postupt s vyznamnou podporu subjekti zapojenych do rozvoje
regionalniho trhu s energeticky vyuzitelnou biomasou

- vytvofeni dostatecného potencialu spotieby na bazi partnerstvi vefejného a komercéniho
sektoru

- efektivni vyuzivani dotac¢nich prostiedki (pfedevsim investi¢nich)

- snizovani energetické narocnosti objektt i vyrob

- vytvofeni rezervnich zdroji energetické biomasy (napifklad zamérné péstovana biomasy,
vyuziti liniovych produkénich ploch — kolem cest, vodnich toku apod.)

- adalsi...
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7. Analyza trhu

Regionalni ekonomika je zaloZena na stejnych zakladnich principech jako ekonomika
narodni. Tedy na vytvofeni prostfedi trhu, kde se stfetavaji nabidka a poptavka. Vysledkem
vzajemné interakce je pak cena.

Kromé této zakladn{ teze zde plati také princip substitutd, tedy lidé spotfebovavaji takové
statky a sluzby, které pokryji jejich potfeby pii vynalozeni nejnizsi ceny. Nebudeme se zabyvat
ekonomickou teorii nedokonalych trhii na strané nabidky ¢i poptavky, ale aspekty soucasného
trhu s biopalivy v regionu a faktory, které jej ovliviui.

Jednim z problémt soucasného trhu s biopalivy v Ceské republice obecné je uréita
turbulentnost cen biopaliv v¢etné prudkych zmén, kolisan{ akceptovatelné nabidky v ¢ase
a v n¢kterych oblastech pak urcity pfechodny nebo déle trvajici nedostatek paliva (ten muze byt
odrazem mnoha skutec¢nosti: vy¢erpanim mistnich disponibilnich zdroji biomasy, zvysovani
nakladta na dopravu, vyhodnost vyvozu biopaliv (zejména pelet) apod.).

Tyto a dalsi faktory jsou pri¢inou vyckavani mensich producentt a zemédélskych podnika
v oblasti produkce energeticky vyuzitelné biomasy a jeji spotteby. Vyckavaji jako cestou (které
komodity, plodiny, postupy apod.) se vydaji velci producenti, ktefi jsou kapitalové podstatné
silnéjsi. V soucasné dobé také neexistuje vyznamny tlak na omezovani produkce potravinatskych
plodin, resp. je nahrazena produkci plodin technickych, a to vcéetné olejnin, které s vyuzivaji pro
vyrobu kapalnych biopaliv ve velkych objemech.

Tyto zavéry samoziejmé neplati obecné, jelikoz jiz dnes existuje i nékolik podniku, které
biomasu produkuji a energeticky vyuzivaji. Jedna se vsak spiSe o osamocené podniky, které si
primarni surovinu produkuji sami, sami zpracovavaji a stejn¢ tak sami spotfebovavaji (napft.
bioplynova stanic v ZD v Jindfichové, kotel na obili v zemédélském podniku ve Skalicce aj.).

Na soucasné trhu s biopalivy vSak v energetickém vyjadieni pfevlada vyuZivani dfevni
hmoty razného puvodu. Tento trend se s rostouci cenou klasickych paliv a energii zesiluje
a predevsim mezi obyvateli se jedna o naprosto majoritni obnovitelny zdroj energie.
Zdrojem palivového dfeva (v rizné forme) jsou vétsinou subjekty hospodafici v lesich, ktefi
umoznuji samovyrobu (probirku, odstranovani naletovych dfevin apod.), tézebni spolec¢nosti
(odpady z tézby), zpracovatelé dfeva a dalsi subjekty vyuzivajici dfevo jako pramyslovou
surovinu.

V poslednich letech se vsak objevuiji i specializované spole¢nosti na obchodovani
s palivovym dfevem ve form¢ nastipanych polen apod. Ceny jsou obvykle vys$si nez u vyse
jmenovanych typu subjektd, ale na druhou stranu se jedna o dfevo jiz zcela pfipravené (a vétsinou
1 vysusené) k pouzitf bez nutnosti dal§ich uprav. V prvni poloviné roku 2007 se ceny pohybovaly
v zavislosti na druhu a kvalité dfeva od cca 18 EUR za prostorovy metr a vice.

Dalsi vyznamnym cinitelem omezujicim rozvoj trhu s biopalivy jsou obavy spotfebiteli
z nedostatku daného druhu paliva v budoucnu a pfedevsim prudkych zmén jeho ceny. Dalsim
argumentem je ,,zavislost™ na omezeném poctu dodavateld daného druhu. Vsechny vyse uvedené
argumenty jsou v podstaté subjektivni, nebot’ jsou platné pro vSechny druhy paliv a energii
a mnohdy v mnohem vétsi mife. Uplatiuje se zde efekt ,,osobni zkusenosti®, kdy dodavka
zemniho plynu, elektfiny, uhli je ze subjektivniho pohledu uzivatele ,,jista“. Naproti tomu
dodavka biomasy je v jejich pohledu z dlouhodobéjsiho hlediska malo spolehliva.

Skutecnost muze byt v budoucnu i zcela opacna, kdy z raznych davoda mohou byt
pterusovany dodavky klasickych paliv, nebo se jejich cena dostane na velmi vysokou aroven, kdy
prave vyvazeny regionalni energeticky systém na bazi biomasy muze byt urcitym nouzovym, i
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kdyzZ jen dil¢im fesenim. Problémy vSak pfedstavuje skokové zvysena poptavka v piipadé
problému s klasickymi zdroji. V tomto ohledu nas jesté ¢eka mnoho prace v oblasti vzdélavani,
snizovani energetické narocnosti budov (a tedy snizovani spotfeby primarnich paliv),
informovanosti a poradenstvi.

Z vys$e uvedenych skutecnosti pak vyplyva, ze v pocatcich budovani funkéniho
regionalniho trhu s biomasou je vhodné zacit od tzv. uzavienych bioenergetickych
systémech. Jde o piipad, kdy jediny subjekt (ale tfeba 1 nékolik subjektd majetkové spfiznénych)
zajist'uje jak produkci energeticky vyuzitelné biomasy, tak jeji zpracovani, tak jeji spotfebu. Pokud
je systém dobfe navrzen, tedy ro¢ni spotfeba biomasy koresponduje s urcitou kladnou rezervou
s jeji produkci a zpracovatelskou kapacitou , pak se obvykle jedna o systém dlouhodobé
udrZitelny, ekonomicky efektivni a perspektivni. Piikladem takového systému je jiz
zminovany systém budovany v obci Stiizek nad Ludinou. Jeho schéma je uvedeno nize.

ZDROJE BIOMASY s
(Vv OBCI) priprava palivového dfivi

Odpad z udrzby
obecnich lesu

Odpad z udrzby
obecnich pozemkd

Odpad z udrzby
prostor kolem cest,
vodnich tok(l, apod.

SPOTREBA BIOMASY
vytapénl obecnich objekiu

Dalsi zdroje Spotieba kusového dieva I

Spotfeba dfevni Stépky I

Obrazek €. 4 — Schéma uzavieného bioenergetického cyklu ve StfiteZi nad Ludinou. Zdroj: REC, o. p .s.

Dulezitou okolnosti je cenovy vyhled biopaliv. V zapadni Evropé plati, ze i pfes celkové
zvysovani cenové hladiny paliv a energii je cena biopaliv nizsi nez cena klasickych uslechtilych
paliv (elektiina, zemni plyn, topny olej). Tento stav plati i v Ceské republice. Konkurentem jsou
tedy tuha fosilni paliva (uhli), jejichz mérna cena je nizsi — podrobnosti v dalsi kapitole.

Opravneéne lze z pifedchoziho vyvoje ocekavat, ze cena biopaliv se bude v ¢ase
pohybovat v zavislosti na cené klasickych nejvice vyuzivanych paliv a energii (tedy zemnim plynu
a elektfiny). Stejné tak je mozné pfedpokladat, ze cenova uroven u biopaliv bude v urcitém
odstupu oproti zminénym klasickym palivim niz$i. S ohledem na jejich regionalni zdroje budou
také méné podléhat cenovym tlakim (politickym, hospodatskym apod.), jako je tomu
u strategickych fosilnich paliv (ropa, zemni plyn). To jsou jasné davody pro ekonomicky efektivni
vyuzivani regionalné dostupnych a dlouhodobé¢ udrzitelnych zdroji biomasy.
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8. Ekonomické aspekty vyuZziti biomasy

Zakladnimi ekonomickymi aspekty energetického vyuzivani biomasy se zabyva jiz dfive
zpracovana studie (viz kapitola 14 — zdroj 1) ). Tento material se nezabyva konkrétnim
investicnim zamérem, kde by bylo mozné vyhodnotit konkrétni ekonomické parametry,
zaméfime se proto jen na vybrané problémy ekonomiky energetického vyuziti biomasy z sirstho
pohledu.

Z praxe je zfejmé, ze pfevazna vétsina uzivateli preferuje palivo Ci energii s co

nejnizsi cenou. Otazkou vsak je, jakou cenu vlastné maji na mysli. Cenu pofizeni paliva, mérnou
cenu na jednotku paliva, mérnou cenu na topnou sezénu apod.
Nékteré zavéry ohledné porovnani cen biopaliv a tuhych fosilnich paliv mohou byt

zavad¢jici. Pokud se na aktualni ceny podivame z pohledu mérné ceny za jednotku energie
obsazené v palivu (tedy vyhfevnosti), mizeme sestavit nasledujici tabulku.

Druh paliva Cenazakg | Vyhrevnost Cena za MJ
(Ké/kg) (MJ/kg) vyhrevnosti
(Ke/MJ)
Drevo smrkové 1 13 0,077
Drevo tvrdé (listnaté) 1,15 13 0,088
Cerné uhli 3,65 26 0,140
Hnédé uhli 2,3 14 0,164
Agropelety 2,5 14,5 0,172
Drevni Stépka 2,2 12 0,183
Koks 4,95 27 0,183
Dfevni pelety 3,6 17 0,212

Tabulka & 4 — Pfehled mérnych cen vybranych biopaliv a tuhych fosilnich paliv k K¢/M]J vyhfevnosti.

Pokud vsak vezmeme do tvahy dalsi dalezity parametr, a tim je u€innost zafizeni
v némz palivo spalujeme, tak se pofadi jednotlivych paliv i mérmné ceny v K¢/MJ zméni ve
prospéch biopaliv. Hodnoty tabulek vychazeji z pramérné ucinnosti kotll (jsou tedy primérem
pfevazujicich starych zafizeni a zafizeni modernich, jejichz Gc¢innost je vyssi). Nejnizsi ceny
u kusového dreva zustaly 1 pofadi v tabulce je zachovano, ale zménilo se pofadi na konci tabulky,
kde se diky vysoké acinnosti modernich kotlt na spalovani pelet dostava mérna cena za MJ
v peletach pod mérnou cenu MJ v pfipad¢ hnédého uhli a koksu.

Druh paliva Cenaza MJ | Uginnost | Cena za MJ redukovana
vyhrevnosti zdroje ucinnosti zdroje
(Ke/MJ) (Ke/MJ)
Dfevo smrkové 0,077 0,8 0,096
Drevo tvrdé (listnaté) 0,088 0,8 0,111
Cerné uhli 0,140 0,7 0,201
Agropelety 0,172 0,85 0,203
Drevni Stépka 0,183 0,9 0,204
Dfevni pelety 0,212 0,9 0,235
Hnédé uhli 0,164 0,65 0,253
Koks 0,183 0,7 0,261

Tabulka & 5 - Pfehled mérnych cen vybranych biopaliv a tuhych fosilnich paliv k K&¢/M] vyhfevnosti
vztaZeny na ucinnost zdroje v némz je palivo spalovano.

Jelikoz kazdy zamér a projekt energetického vyuziti biomasy je jiny a pracuje s jinymi
vstupni hodnotami a faktory, nelze ekonomické ptinosy kvantifikovat pfesné, ale je mozné ukazat
Strana: 16



vyhody na obecném modelu. Ten demonstruje ekonomické benefity pro investora i pro
spole¢nost. Model jsme odvodili od realizovanych zamért vyuzivani biomasy k vytapéni objekta
uvedené velikosti.

S ohledem na pfedmét zpravy jsme se v modelu zaméfili nikoliv na obytny dum, ale na
mensi vefejny objekt s ro¢ni potfebou tepla 250 GJ. Pro model jsme zvolili pouze tfi zakladni
zdroje energie:

- hnédé uhli
- zemni plyn

- biomasu (kusové dfevo)

Na nasledujicim grafu je zobrazeno porovnani ro¢nich nakladt na palivo v pfipadé tif
vyse uvedenych paliv. Z grafu jednoznaéné vyplyva, ze pouziti kusového dfeva je v soucasné
dobé¢ za pfedpokladu dostate¢ného zdroje, moznosti skladovani, nizké vlhkosti (20 %), cenove
nejoptimalnéjsi. V praxi cenu jesté ovliviiuje faktor samovyroby, kde si ob¢ané dfevo sami vytézi,
zpracuji a pfepravi, ¢imz se cena (bez zapocteni nakladu své prace a souvisejicich nakladu) jeste
snizi. Na druhou stranu se jednd o systém (kusové dfevo), ktery je naro¢ny na pracnost a obsluhu.

Ro¢ni naklady na palivo v objektu o spotrebé
250 GJ tepla/rok

70 000

D
a
[2]
[0
[=]

60 000
52 198

50 000
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Ké/rok
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22 356
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10 000

0 ‘ ‘
Hnédé uhli Zemni plyn (MJ/m3) Biomasa (dfewo)

Palivo

Graf &. 7 — Porovnani ro¢nich naklada na palivo pfi pouZiti tfi druh paliva. Zdroj: REC, o. p. s.

Vyznamny faktorem ovliviiujicim spotfebu energie je samotna energeticka naro¢nost
vytapéného objektu. Energeticky dspornymi opatfenimi muze v praxi snizit spotfebu objektu
o n¢kolik desitek procent (podle stavajictho stavu).

Hodnoty uvedené v grafu ¢. 7 se v case méni podle aktualni ceny jednotlivych paliv
a energif. Ceny paliv a energif obecné maji dlouhodobou tendenci rast s obcasnymi cenovymi
vykyvy v navaznosti na udalosti v ekonomice a politice, aktualni poptavku a nabidku a dalsi
faktory.
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8.1 Dopady na zaméstnanost

Ekonomické pfinosy u dobfe navrzeného a realizovaného energetického systému
produkujiciho, zpracovavajictho ¢i vyuzivajictho biomasu jdu ruku v ruce s pozitivnimi dopady na
zameéstnanost v regionu.

Porovname-li dv¢ oblasti (obé o velikosti cca 4 000 jednotek pro bydleni plus vefejné
budovy s celkovou potfebnym vykonem 40 MW), z nichZ jedna bude vyuzivat jako zdroj energie
biomasu a druha zemni plyn, tak podle odhadia Rakouského spolku pro biomasu generuje systém
vyuzivajici lokalni zdroje biomasy 15krat vice pracovnich mist v daném regionu nez systém na
bazi zemnfho plynu ¢i topného oleje. Jedna se o ¢islo orientacni, ale dobfe vypovida o pfinosech
v oblasti vy$si zaméstnanosti.

Konkrétni pfinosy vyjadfené v poctu nové zaméstnanych osob v piipad¢ realizace
regionalnfho bioenergetického systému nelze v obecné roviné vyjadfit, ale 1ze jej kvantifikovat
v piipadé konkrétniho projektu.

9. Dopady na Zivotni prostfedi

Environmentalni pfinosy energetického vyuzivani biomasy maji nékolik rovin. Pfi
spravném navrzeni a realizaci nastavaji pozitivni efekty nejen pfi samotném ekologicky Setrném
spalovani diky snizeni mnozstvi produkovanych skodlivych latek a oxidu uhlicitého, ale také pfi
samotné produkei biomasy. Rizena produkce energetickych plodin v regionalné adekvatnim mixu
(tedy nikoliv velkoplo$né monokultury, ale produkeni smés energeticky vyuzitelného dfevniho
odpadu, zamérné péstovanych rostlin, odpadu ze zemédélské produkce apod.) diverzifikuje
vyuziti Gzemi, jeho produkéni schopnost, druhovou pestrost, zvysuje retencni schopnost krajiny
apod. Samozfejm¢ kazda rostlina mad jiné naroky, takze muze nastat situace, kdy velkoplosné
péstovani urcité monokultury muze vyvolat i opacné reakce, tady maze mit na zivotni prostfedi
negativni vliv.

Vrat'me se k modelu pouzitém v pfedchozi kapitole a analyzujme emisni dopady

jednotlivych variant pro vybrané skodliviny a CO,. Vysledky jsou prezentovany v nize uvedenych
tabulkach a grafech.

Zneéistujici latka Hnédé uhli Zemni plyn Drevo

(kg/rok) (kg/rok) (kg/rok)
Tuhé latky 316,73 0,14 300,50
SO, 537,59 0,00 24,04
NOy 82,41 11,14 72,12
Co 1236,15 2,23 24,04
C.H, 244,48 0,45 21,40
CO, 46 306 13795 24 687

Tabulka ¢. 6 — Piehled vypoctenych hodnot produkce vybranych $kodlivych latek a CO; v modelu vytapéni

objektu se spotfebou 250 GJ. Zdroj: REC, o. p. s.

Vysledky z tabulky ¢. 6 jsou graficky prezentovany v nasledujicich grafech ¢. 8 a 9.
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Porovnani produkce CO; pro uvazovana paliva
v modelu

50 000
45 000
40 000
35 000
30 000
25 000
20 000
15 000
10 000

5 000

Ro¢ni produkce CO2 (kg/rok)

Hnédé uhli Zemni plyn Drevo
o COo2 46 306 13795 24 687

Druh paliva

Graf €. 8 — Produkce oxidu uhli¢itého pfi jednotlivych pouZitych palivech pro vytapéni objektu s rocni
spotfebou tepla 250 GJ. Zdroj: REC, o. p. s.

Nejméné oxidu uhli¢itého vyprodukujeme v pfipadé pouziti zemniho plynu, ale jelikoz
se jedna o fosilni palivo (neobnovitelny zdroj) dochazi ke zvysovani mnozstvi sklenikového plynu
v atmosféfe. V piipadé pouziti biomasy se jedna o palivo tzv. CO, neutralni. Oxid uhlicity, ktery
byl pfi ristu biomasy spotfebovan pro budovani rostlinnych t¢l a odebran z atmostéry, je do ni
po jejich spaleni znovu uvolnén. Tedy nedochazi k dodatkové produkci CO, do zemské
atmosféry. Nejhors{ situace je v pfipadé pouziti tuhého fosilniho paliva, hnédého uhli, kdy je
produkce oxidu uhlicitého vice jak tfikrat vyssi nez pfi pouziti zemniho plynu a témeft
dvojnasobna oproti pouziti biomasy.

Porovnani produkce emisi pri vytapéni objektu
o spotiebé 250 GJ tepla/rok pfi pouziti rizného

paliva
1400,00
— 1200,00 —
$ B Hnédé uhli (kg/rok)
;3 1 000,00 O Zemni plyn (kg/rok)
> .
z @ Drevo (kg/rok)
s 800,00
s
2
" 600,00
[}
(]
3
2 400,00
<
o
200,00 | I
0,00 ]
Tuhé latky S0O2 NOx co CxHy
B Hnédé uhli (kg/rok) 316,73 537,59 82,41 1236,15 244,48
@ Zemni plyn (kg/rok) 0,14 0,00 11,14 2,23 0,45
@ Dievo (kg/rok) 300,50 24,04 72,12 24,04 21,40
Druh paliva

Graf &. 9 — Produkce ostatnich vybranych Skodlivin pfi jednotlivych pouZitych palivech pro vytapéni
objektu s rocni spotiebou tepla 250 GJ. Zdroj: REC, o. p. s.
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Graf ¢. 9 ukazuje vypoctené hodnoty pro hlavni Skodlivé latky: tuhé latky (polétavy
prach), SO, — oxid sificity, NO, — oxidy dusiku, CO — oxidu uhelnaty, C.H_ — benzoapyreny).
Graf opét potvrzuje ekologické piinosy zemniho plynu z pohledu produkovanych $kodlivin, ale
také vyhody vyuziti biomasy proti hnédému uhli. Predevs$im produkce oxidu uhelnatého, oxidu
sifi¢itého a benzoapyrenti jsou v pfipadé pouzivani hnédého uhli opravdu velmi vysoké.

Aktualnim problémem v Ceské republice je také zna¢né staff a technicka nedokonalost
naprosté vétsiny dnes pouzivanych kotla na biomasu, coz v praxi vede ke zvySené produkci
skodlivych latek i pfi spalovani biomasy (nezajisténi optimalnich podminek hofeni, velmi
omezena moznost regulace, neznalost spravné obsluhy a pouzivani na strané uzivatela apod.).

Tohoto zavazného problému jsou si védomi i politicti pfedstavitelé, ktefi na to
zareagovali snahou o napravu nepiiznivého stavu. Z clanku 3) se pise: ,,Ministerstvo Zivotniho
prostiedi zanedlouho rozjede masivni podporu na vimeénu vytapént. Jeho idedlnim cilem je eela vytlacit 3 obei
spalovini ubli a nabhradit ho ekologickymi palivy. Jenge tento amér miige naragut, pokud lidé pouze vyméni ubli
za drevo & jinou biomasn, ale ponechaji si svd astarald kammna..

Stat hodla zarover stédrymi dotaceni prispét obcaniim na vyménu astaralych kotli za moderni,
ekologicky Setrnéisi.‘

Pfi nahrad¢ tuhych fosilnich paliv (uhli) biomasu vSak pfi zachovani 15 a vice let starych
neekologickych kotltd dochazi ke zvysovani pfedevsim produkce jemného polétavého prachu,
ktery svymi negativnimi uc¢inky kompenzuje pozitivni vliv nahrady uhli dfevem.

Mezi environmentaln{ benefity vyuziti lokalnich zdroji biomasy mizeme zahrnout
zkraceni dopravnich vzdalenosti nutnych pro dopravu paliva od mista produkce do mista
spotfeby.

Vyse uvedena fakta potvrzuji pozitivni dopady energetického vyuzZivani biomasy ve
spojeni s modernimi technologiemi (a snizovanim energetické naroc¢nosti objektt). Ve spojent
s nékterymi dal$imi vyhodami je regionalni vyuzivani mistnich zdroji biomasy pro pokryti
energetickych potfeb (resp. ¢asti potfeb) regionu vyhodné a piinosné.

10. Management procesu implementace systému na
energetické vyuziti biomasy

Duvody, které nas vedou k energetickému vyuzivani biomasy jsou rozdilné. V nékterych
piipadech jsou to divody ekonomické (snaha o uspory naklada na vytapéni),
environmentalnich (snaha ¢i nutnost snizit mnozstvi produkovanych emisi) nebo dany subjekt
ma k dispozici odpadni ¢i jinou biomasu, kterou dosud nevyuzival. Svou roli muize sehrat
i dotacni podpora z narodnich 1 evropskych programu podpory, ale také se muze jednat
o podnikatelsky zamér.

10.1 Jak postupovat pfi zaméru energeticky vyuZivat biomasu

Jak je patrné, jsou diivody rozmanité a v praxi se ¢asto jedna o jejich kombinaci. Kazda
oblast, subjekt, region, obce ma jiné vychozi podminky a to nejen pfirodni, ale i financni,
technické, personalni, apod. Pokusili jsme se sestavit manual, ktery by pomohl tém, kteff zatim
vyuziti biomasy zvazuji a nejsou o jeji vyhodnosti zcela presvédceni, nebo naopak tém, kteff jsou
jiz pevné rozhodnuti, ale nejsou si tfeba védomi vsech rizik a problémd.
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Zakladem uspéchu a dlouhodobé udrzZitelnosti projektu energetického vyuZivani
biomasy je dlouhodobd a ekonomicky pfijatelnd rovnovaha mezi zdroji biomasy v daném
regionu a jeji skute¢nou spotrebou (potfebou) s ohledem na pravdépodobné vykyvy jeji potfeby
(resp. klimatickych podminek). Jako zdroj biomasy muzeme chapat nejen biomasu odpadni (at’
uz zbytky po tézbé, odpad ze zpracovani dfeva, prumyslu apod.), ale také zamérné péstovanou
biomasy (dfevo, fytomasa), pfipadné biomasa, ktera je dovazena z jinych oblasti ke zpracovani
a odpady ze zpracovani zustavaji v regionu.

V dalsich kapitolach se zminime o moznych duvodech pro¢ o energetickém vyuzivani
biomasy viibec uvazovat. Jinak feceno, ktera hlediska bychom méli zvazit, nez se do realizace
zaméru pustime. V kapitole 10.2 se zamyslime nad tim, kde zacit v pfipadé, kdy se rozhodneme
zamér realizovat. V dalsf kapitole 10.3 se struné zminime o hlavnich problémech se kterymi se
muzeme setkat a naznacime také mozna feseni

Je nutno poznamenat, ze nasledujici informace jsou obecného charakteru, které 1ze
aplikovat na dany typ projektovych zaméra. V praxi je vzdy nutno vychazet z konkrétnich
informaci, vychozi situace a akceptovat mistni podminky a specifika.

10.2 Motivace na pocatku zaméru

Jiz jsme se stru¢né zminovali, jaké divody nas vedou k realizaci zaméra energetického
vyuzivani biomasy v lokalnich podminkach. Motivy, které nas vedou k realizaci zaméra jsou
ruzné, ale existuje zde jedno nebezpeci. Kazdy sebelepsi diivod, ktery nas pfivede k myslence
projekt realizovat by mél byt nezavisle ovéfen, zda-li se nase pohnutky zakladaji na pravdivych
informacich a zda je projekt dlouhodobé udrzitelny (viz nize). Napiiklad nadprodukce obili
(spolu s poklesem vykupnich cen) v jednom roce jesté neni davod proc prekotné budovat tepelné
zdroje spalujici zrno. V dalsich letech tomu tak byt nemusi a mtZze nastat problém. Stejny princip
plati i u vSech ostatnich zdroju a forem biomasy.

V praxi se vétsinou setkame s jednim nebo dvéma lidmi, ktefi jsou tahouni projektu,
a jejich pohled na potencialni i skutecné problémy nemusi byt zcela objektivni (jelikoZz projekt
vymysleli a haji pravé oni). Muze to vést k bagatelizaci a podcenovani realnych problému z jejich
strany, které se mohou projevit hned v Gvodu, ale také az za nékolik let provozu systému.
Zkusen{ projektovi pracovnici a manazefi jiz tato uskali znajf a jsou vici argumentim
podlozenym realnymi fakty velmi vnimavi a sami velmi peclivé zvazuji mozna rizika a slabé
stranky projektu. Hledaji také postupy a opatfeni jak je minimalizovat na co nejmensi Groven.

Prehled nejcastéjsich divodi uvahy o vyuZiti biomasy uvadime nize:

Divod uvahy o realizaci Poznamka
zaméru

Uspora provoznich prostiedkit | Jeden z nejcastéjsich a nejpodstatnéjsich divodi. Uvazovany
zamér je vsak nutno technicky specifikovat a provéfit
adekvatnim vypoctem, jestli pfi zapocteni vSech relevantnich
nakladt k uspofe nakladua.

Nutno specifikovat rizika projektu a najit zptsoby jak je
omezit, pfipadné vycislit jejich dopady na ekonomiku zaméru
(napf. zvyseni lokalni poptavky po biomase, sezonni vykyv jeji
dostupnosti apod.).

Podpora energetickych systému | Dotacni politika statu a EU vede v pfipadé nutnosti
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na biomasu dota¢nimi
programy

(havarijniho stavu) zdroje tepla k uvaze o instalace takového
zdroje na jehoz pofizeni existuje dotacni program.

I v tomto pfipadé je nutno provéfit ekonomickou vyhodnost
nejen ve fazi investice, ale predevsim ve fazi provozni.
Mimortadny duraz se musi klast na dostatek zdroju paliva a
jejich dlouhodobou stabilitu.

Omezeni lokalni produkce
znecist'ujicich latek

Oblasti se zhorsenou kvalitou ovzdusi hledaji zptsoby jak
ekonomicky efektivné nahradit spalovani fosilnich paliv

v lokalnich zdrojich ekologickym a finan¢né dostupnym
palivem.

V ptipadé zpracovani zaméru je nutno opét klast mimoradny
duraz na dostatek zdroji biomasy, s ohledem na potfebny
druh biomasy, jeho kvalitu a mnozstvi, stejné jako na

dlouhodobou stabilitu dodavek (zdroja).

Nutnost pofizeni nového
zdroje tepla

V okamziku nutnosti zmény zdroje tepla je zdroj na biomasu
uvazovan jako jedna z moznych alternativ (i s ohledem na
dotacni podporu).

Zamér je nutno provefit z hlediska technického,
ekonomického a zajisténi dlouhodobé dodavky energetické
biomasy v dané kvalit¢ a mnozstvi.

Dostupny (snadno dostupny)
zdroj biomasy - regionalni
zpracovatelské kapacity
(dfevozpracujici firmy,
zpracovani zemédélskych

produkta apod.)

Jedna se vétsinou o konkrétni firmy ale i obce, u nichz existuje
z davodu zpracovani primarnich surovin, produktd, nebo
vyroby dostatek disponibiln{ biomasy.

Nutno opét provéfit dlouhodobou stabilitu soucasného
zdroje. V praxi se jedna o odpadni biomasu (ze zemédélské
vyroby, dfevafského pramyslu, nabytkatstvi a dalsich
podobnych cinnost).

V ramci projektového zaméru nutno provéfit moznost
alternativniho zasobovan{ energetického zdroje biomasou
z jiného zdroje (pro pfipad omezeni produkce, ukonceni
¢innosti, strukturalni zmény v ekonomice apod.).

Inspirace dobrym pfikladem

Zde je nutno zvazit, zda i v nasich podminkach jsou stejné
nebo alespont podobné vychozi podminky. Zda jsme schopni
podobny systém vybudovat a zajistit jeho srovnatelné
kapacitn{ vyuziti.

Tabulka ¢. 7 — Struény vycet nejcastéjsich davodi a motivia vedouci k realizaci projekti na energetické

vyuZiti biomasy.

V praxi se prakticky vzdy jedna o kombinaci nékterych z vyse uvedenych motivi. Jejich
vycet samoziejmé neni uplny. Pokud jsme natolik motivovani, méli bychom odnékud zacit.

10.3 Kde zacit

Biomasa je v nasich podminkach pfevazné vyuzivana pro vyrobu tepla a jen vyjimecné
1 pro vyrobu elektfiny. I tuto okolnost bychom m¢éli ihned v Gvodu zvazit. U nékterych systému je
naopak vyroba elektfiny tim hlavnim cilem a odbérem tepla se vyrazné zlepsi ekonomika celého
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zameéru. Jde predevsim o kogeneracni jednotky pohanéné bioplynem, piipadné jinym plynnym
palivem vyrabénym z biomasy. U vétsich instalaci jde o vyrobu elektfiny turbinami nebo
motorem.

Prvni pfedpokladem je samoziejmé myslenka, napad, na energetické vyuzivani biomasy
bez ohledu na to jaké motivy mé k tomu vedou. Nebudeme se vénovat vétsim energetickym
systémum v pramyslu i vefejné stéfe, jelikoz je tato problematika naro¢néjsi a vzdy vyzaduje zcela
individualni pfistup. Na druhou stranu zasady a postupy které jsou platné u systému malych jsou
pouzitelné i u systému velkych.

Drtiva vétsina zaméra energetického vyuzivani biomasy se zaméfuje na jeji vyuZiti pfi
vyrobé tepla k vytapéni objekti pro bydleni, vefejného sektoru, sektoru sluzeb. Casto je
biomasa vyuzivana i v sektoru malého a stfedniho podnikani (vétsinou u firem produkujici
odpadni biomasu).

Prvni krokem v pfipravé je prace s informacemi. Dostupnych informaci je velké
mnozstvi, ale je nutno mezi nimi vybirat ty, které jsou davéryhodné a pfipadné ovéfitelné.
Informace je mozné Cerpat z nasledujicich zdroju:

- odborné publikace a pfirucky

- odborné ¢i popularné-naucné casopisy

- internet (stranky vyrobcu zafizeni, provozovateld podobnych zafizeni, nezavislych a

neziskovych organizaci apod.)

- zavéry vyzkumnych praci, studie, analyzy
- konzultace na Energetickych konzultaénich a informaénich strediscich Ceské

energetické agentury (EKIS CEA), pfipadné na poradenskych mistech podobnyjch
projektt (vesmés neziskovych)

Takto ziskané informace poslouzi pro zakladni orientaci v problému. V dalsi fazi je pak
lepsi se seznamit se zkusenostmi z praxe. Obratit se na subjekty, které maji praktické zkusenosti
s podobnymi instalacemi a jsou ochotni se podélit o své praktické zkuSenosti. Krom¢e
technickych udajt, zkusenosti s realizace jsou velmi dilezité ekonomické informace, o které se
vsak nemusi vSichni ochotné podélit.

Pokud nas takto ziskané poznatky utvrdi v tom, ze nas§ zamér je realizovatelny, mizeme
pokrocit do dalsi faze. Nasledujici kapitola je pokusem o strucny manual jak postupovat v praxi
v piipade, ze zamér energetického vyuziti biomasy chei opravdu realizovat a zaroven se chci
vyhnout chybam, zbyte¢nym problémum a pfipadnému technickému ¢i ekonomickému
neuspéchu.

10.4 Postup implementace energetickych systémi na biomasu
Vytvofit univerzalné pouzitelné schéma, ¢i jakéhosi pravodce pro pfipravu a realizaci
projektt v oblasti energetického vyuzivani biomasy je prakticky nemozné. Proto se pokusim
formou blokovych schémat upozornit na hlavni oblasti, které je nutno fesit a v dalsi kapitole
podrobnéji rozebereme problémy, rizika a zminime se o moznosti jejich snizeni.

Obecné rozlisujeme tfi hlavni oblasti, které musim ve vzajemné shod¢ fesit a zajistit
jejich dlouhodobou funk¢nost. Jedna se o tyto komponenty:

» vhodné zdroje biomasy (zdroje)
» doprava, zpracovani biomasy, skladovani (transformace)
» pfeména biomasy (spalovini) a vyuziti pfeménéné energie (spotieba)
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Dlouhodoba stabilita vS§ech komponent tohoto systému je nezbytnou podminkou
efektivnfho a ekonomicky pfijatelného vyuzivani biomasy.

Na zakladé¢ zkusenosti z ptipravy a realizace projektu energetického vyuzivani biomasy,
ale i fady jinych, jsme sestavili blokové schéma, které vam pomuze orientovat se v jednotlivych
¢innostech, jejich navaznosti a souvislosti. Jak jsme jiz zminili, schéma je pouze orientacni
a v praxi se mohou vyskytnou situace a stavy, které vyzaduji dalsi soubory ¢innosti, které zde
popsany nejsou.

Blokové schéma ¢innosti, aktivit a problém:

PREDPROJEKTOVA FAZE

Zameér projektu - idea, duvod Oponentura zaméru

Predbézné posouzeni zaméru | | Rozhodnuti o realizaci

| Pfedbé&zné zajisténi zdroju

Zpracovani komplexni studie

PROJEKTOVA FAZE - PRIPRAVA REALIZACE

Zpracovani projektu Vydéani UR a staveb. povoleni

Analyza zdroju biopaliv Zajisténi financovani

Studie proveditelnosti Zahajeni realizace, kontrola

REALIZACE A ZKUSEBNI PROVOZ

Vystavba a realizace technol.

Dokonéeni realizace a predani

Smiuvni zajisténi dodav. paliv

Zkusebni provoz, ovéreni

Kontrola kvality a stav, dozor

Kontrola kvality dodav. paliva

PROVOZ A VYHODNOCENI

Kontrola provoznich parametru

Pripadné opravné zasahy

Ovéfovani ekonomiky provozu

| Vyhodnoceni topné sezony

Porovnani udaju s planem

Prubé&zné zajistovani paliva

Vyse uvedené schéma je nutno chapat jako orientacni, jelikoz kazdé projektovy zamér je
unikatni a setkava se tedy 1 s unikatnimi problémy, které vyzaduji specifické postupy.

Nesmime podcenit podrobné posouzeni objektu, ktery by mél byt biomasou vytapeni
(¢1 by méla byt biomasa jinak energeticky vyuzivana), a to po strance tepelné-technickych
parametru, tepelné ztraty, jeho vyuziti, charakteru provozu a fady dalSich ohledu. Stejné tak
musime vénovat maximalni pozornost podrobnému zmapovani zdroji biomasy, jejich
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dlouhodobé vydatnosti, ohrozeni jinou poptavkou po biomase, dopravni moznosti a naklady,
moznosti skladovan{ a skladovaci kapacita, dodrzovani zakladnich technickych podminek, apod.

10.5 Problémy a rizika
Pii ptipravé a realizaci projektd se setkavame s celou fadou problémi, které mohou
uspésnost projektu ohrozit. Problémy mohou byt rizného charakteru: technické, organizaéni,
legislativni, personaln{ apod.
Proto je velmi dulezité ve svych vlastnich podminkach identifikovat hrozici rizika
a s pfedstihem hledat moZna feseni vedouci k jejich omezeni.
Hlavni problémové oblasti pfi piipravé a realizaci energetického vyuzivani biomasy:
- dostatecny lokalni zdroj biomasy (mnozstvi, kvalita, casova stalost)
- problémy vyplyvajici z dlouhodobych kontraktt (narast ceny, omezeni dodavek
apod.)
- technické fesen{ instalace s ohledem na zasobovany objekt, narocnost na obsluhu,
apod.
- financovani pocatecni investice
- adalsi.

Analyza a fizeni rizik

Dulezitou soucasti ptipravy projektu je analyza moznych rizik, se kterymi se mizeme
setkat ve vSech fazich projektu. Pod pojmem riziko v tomto pfipadé chapeme nebezpeci vzniku
skody, ztraty, zniceni, ¢i nezdaru projektu v dasledku nejistoty. Rizika jsou pfirozenou soucasti
realizace projekti a je nutno s nimi pracovat.

Jak pracovat s riziky?

Pracovat s riziky (fidit rizika) znamena:

- identifikovat potencionalné rizikové situace

- urcit zdroje téchto situaci (vlivy)

- urcit jak budu postupovat v piipade, ze dané riziko nastane (eliminace rizik)

NiZe uvadime stru¢nou a pfehlednou tabulku shrnujici nejc¢astéjsi rizika, jejich zdroje
a moznosti eliminace téchto rizik. Je pochopitelné, Ze se jedna pouze o vybér a v pifpad¢ realizace
konkrétniho projektu je nutné definovat vlastni rizika a hledat moznosti jejich omezeni.

Riziko Zdroje rizik Moznosti jejich omezeni

rast cen paliv na svétovych |-
trzich -

Narust ceny paliva - snaha o diverzifikaci dodavateld (je-li to mozné)

identifikovat mozné vlastni zdroje biomasy

- zvySena poptavka po palivu |-
na bazi biomasy -

zajisténi urcité palivové rezervy

vc¢asnd objednavka a nakup paliva mimo sezénu
dlouhodobé kontrakty s dodavateli, ujednani

o zvysovani cen, sankce za neplnéni podminek
kontraktu (vymahatelna)

- skokové zvysen{ cen -
vstupnich surovin

Nartst naklada na - ukonceni ¢innosti mistniho |- zmapovani moznych dodavatela paliva v blizkém

dopravu paliva

zpracovatele biomasy

- omezeni mistni produkce
biomasy (nebo jejf export za
vyhodnéjsich ekonomickych

okoli regionu

zakalkulovan{ zvysenych nakladt na dopravu do
modela v ramci studie proveditelnosti (analyza
citlivosti)
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podminek)

z toho plynouci nutnost
dopravovat palivo z vétsich
vzdalenosti

participace v mistnich podnicich produkujici
(zpracovavajicich) biomasu

Omezen{ prodeje
tepla — energie

pokud energii prodavame
tfeti osobé muze tento
subjekt pfejit na jiny zdroj
snizen{ energetické
naroc¢nosti vlastni 1 jinych

objekta

technické navrzeni zdroje s moznosti efektivni
regulace (napiiklad kaskadové usporadani kotla

s mensim vykonem)

zmapované dal$i potencialni odbératele (pokud je
jejich pfipojeni technicky i ekonomicky mozné)
ve fazi ptiprav zahrnout do uvah pfedpokladané
moznosti a kroky (podle dopadu téchto kroki
dimenzovat a navrhovat zdroj)

Nedostatek paliva - neuroda ¢ zivelnd katastrofa |- skladovani utcité rezervy paliva
(pozary, povodné, sucha havarijn{ plan zasobovani
apod.) zmapované nouzové zdroje biopaliva z vlastni zdroja
- extrémné vysoka poptavka
po biopalivu
Nerovnhomérna - nespolehlivi dodavatelé skladovani pfiméfené pohotovostni a nouzové
dodavka paliva - neplnéni podminek rezervy paliva

kontraktu
technické problémy
s dodavkou

nahradni dodavatelé

Technicka porucha
na zdroji

poruchy technologie kotle
a souvisejicich systému

pravidelna udrzba, kontrola a servis
smluvn{ partner pro opravy
nouzovy zdroj (?)

Tabulka &. 8 — Nejéastéjsi rizika, jejich zdroje a mozZnosti eliminace téchto rizik.

11. MoZnosti financovani projekta

Kromé omezenych produkénich moznosti regionu pfi produkci energeticky vyuzivané
biomasy je v podminkach CR rozvoj bioenergetiky limitovan nedostatkem financnich
prostiedki (investicni povahy) pro vybudovani novych kapacit (a to nejen na strané spotfeby, ale

1 zpracovan{ a produkce).

S timto problémem se potykaji nejen soukromi investofi, ale také vefejny sektor
1 obyvatelé. To je také duvod existence n¢kolika podpirnych programii, poskytujicich dota¢ni
prostiedky (pfipadné dotaci na droky z uvéri) ¢i jiny zpasob podpory s cilem zvysit pocet
realizovanych projekta ve vSech sektorech spolecnosti. To samozfejmé muize v praxi pfinaset
lokalni problémy. Muze dojit k vybudovani né¢kolika zdroja vyuzivajicich biomasu, coz vede
k lokalnimu nedostatku této komodity, vzajemné konkurenci, zvysovani naklada na dopravu
paliva ze vzdalenéjsich mist apod. Proto je nutné investicni projekty pfipravovat i s ohledem na
okoln{ situaci. Pfehled aktualnich programii podpory je uveden v dokumentu ¢. 4 (kapitola 9.2
Prebled vybranych programii podpory na produkct, 3pracovdni a spotrebu energeticky vyugitelné biomasy).

I kdyzZ jsou podpurné programy vyznamnym zdroje investicnich prostfedku, jsou s nimi
spojeny 1 urcité administrativni ¢i jiné naroky, které nékteré uchazece ze soukromého sektoru
mohou odradit. Existuji v§ak i dal$i moZnosti financovani:

- vlastn{ kapital — vytvofeny zisk, vklady vlastnikd apod.

- bankovni pujcka — standardni piipadné néjak zvyhodnéna ptjcka na potizeni investic

- metoda ESCO - financovani tfet{ osobou, jiz budou naklady splaceny z realizovanych

uspor
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- leasing stroju a zafizeni
- aj.

Podnikatelsky sektor realizuje vétsinou jen ty projekty, které jsou navratné v relativné
kratkém case (a mnohdy i bez poskytnutych dotacnich prostfedki) a dotace je ¢asto vitanym
zdrojem podpory. Vétsina projekti vsak s ohledem na konkurenci ostatnich paliv a energii
a investi¢ni naro¢nosti potfebuje ke svému prosazen{ a realizaci dotaci tak, aby se vydaje daného
investora snizily a projekt se pro néj stal ekonomicky zajimavym.

V piipadé projektového zaméru je nutné aktualné se informovat na moznosti
tinancovani, pfipadné na moznosti dotaci z fondi EU, narodnich ¢i mezinarodnich programa

podpory, pfipadné z nadaci apod.

12. Optimalizace vybéru varianty feSeni

Pii praktické realizace projektt energetického vyuzivani biomasy, pfipadné jejiho
zpracovani ¢i produkce je bézné, Ze vytycenych cili je mozno dosahnout vice nez jednim
postupem ¢i jednim technickym fesenim. Nastava potfeba rozhodnout na zakladé zvolenych
kritérif, které technické, technologické, organizacni, prostorové apod. feseni bude pro nas projekt
nejoptimalnéjsi a bude vykazovat nejmensi rizika.

Analyza situace a postupti v konkrétnim pfipadé nenf viibec jednoducha a vyzaduje
multidisciplinarni pfistup a zkuseny fesitelsky kolektiv. U mensich projektia staci zkuseny
odbornik dobfe seznameny s lokalnimi faktory a problémy.

Tito lidé by méli ve spolupraci s investorem a piipadn¢ dal§imi zainteresovanymi subjekty
(napfiklad uzivateli, zakazniky apod.) sestavit urcitou matici kritérii, na zaklad¢ které bude
projekt hodnocen a optimalizovan. Kazdy investor ma trochu jiné pozadavky, které vychazeji
z jeho priorit a potfeb. Proto nelze provadét optimalizaci pausalné, ale vzdy na konkrétni projekt.
Problémem c¢asto byva, ze samotny investor (resp. jeho zastupci) nejsou schopni pfesné
specifikovat své pozadavky, své priority, coz pak klade vétsi naroky na specialisty, ktefi tuto c¢ast
zpracovavaji. Jsou nutné rozhovory a diskuse s investorem, a co nejlepsi seznameni se s jeho
podminkami, provozem, potfebami apod.

Zakladni a nejcast¢jsi kritéria optimalizace jsou uvedeny v nasledujici tabulce:

Kritérium optimalizace Poznamky

Spolehlivost dodavek tepla - s ohledem na charakter provozu ¢i objektu (napf. domovy pro
seniory, Sskolky apod.) je prioritou spolehlivost dodavek

- zdroj je potieba pfiméfene zalohovat, zajistit vyhovujici prostory pro
dostate¢nou zasobu paliva

- je vhodné zalohovat i zdroj elektfiny pro piipad vypadku

Provozni né_klady - vsechny podobné projekty se buduji ve snaze dosahnout pii
provozovani bioenergtickych systému dspory nakladd

- zdroje uspor mohou byt rizné: ndklady na samotné palivo, dopravu,
udrzbu nové technologie, Uspora pracovni sily a jeji pfeveden jinam,
ale i eliminace pokut za znecist ovani apod.

- pfi piipravé doporucujeme provést modelové vypocty financ¢nich
toku a pfinost projektu véetné analyzy citlivosti systému na zménu
vstupt (napiiklad, zvyseni cen paliva, nakladt na dopravu apod.)

Investicni naklady - vétsinou je investor limitovan svymi finanénimi moZnostmi, ale ma
pozadavky, které lze jen tézko nebo vibec skloubit s jinymi
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pozadavky (nutno trpéliveé vysvétlovat a argumentovat)

limit investi¢nich zdroja tak muaze ovlivnit mozné technické feseni
zvysené investi¢ni naklady prodluzuji akceptovatelnou dobu
navratnosti nebo snizuji vnitini vynosové procento investice

je potfeba vysvétlit, ze snizeni investi¢nich vydaju muze (ovSem
nikoliv mus{) vést napf. ke snizeni spolehlivosti, zvysen{ provoznich
naklada apod.

Moznost pouziti razného paliva

pozadavek investora na moznou druhovou diverzifikaci paliv
obvykle to vede ke zna¢nému nartstu potfebnych investic (dva kotle,
kotel schopny spalovat riznorodé odpady apod.)

muze dojit ke snizen{ Gc¢innosti systému (zafizeni navrzena pro
spalovani jednoho druhu paliva maji obvykle o néco vyssi acinnost
diky specializovanému technickému fesen{ a regulace)

vhodné vyjasnit skute¢nou potfebu vyuziti vice druhti paliv, a ovéfit
jejich dostupnost v okoli

Casové rozlozeni dodavek tepla

v naprosté vétsiné projektd se potykame s velkym rozdilem dodavek
energie v letnich a zimnich mésicich (pfipadné pfechodném obdobi)
zdroj a technologii je nutno naplanovat tak, aby jako celek
technologie fungovala s dostate¢nym vykonovym rozpétim pfi
zachovan{ optimaln{ G¢innosti

idealn{ stav — celoro¢ni spotieba tepla — zvysovani ekonomickych
ptinosu a zkraceni doby ndvratnosti

Dosazeni dané emisni urovné

tento pozadavek je obvykle fesen pouzitim technologie, ktera
pozadované emisni limity plnf (s urcitou rezervou) a zajisténim
biopaliva potfebné kvality

dale mozno ovlivnit vyskolenim obsluhy, spravnym sefizenim apod.

Narocénost na obsluhu

vétsinou bezobsluzné technologie na bazi pelet, dfevni §tépky apod.
uspora pracovni sily, ale na druhou stranu dodate¢né technické
vybaveni, které je nutno spravné provozovat, zajistit palivo potfebné
kvality, zajistit servis apod.

snizeni poctu obsluzného personalu je dileZitou soucasti
ekonomickych propoctu (snizeni provoznich nakladt)

13. Zavérecné zhodnoceni moZnosti energetického vyuZiti

biomasy v regionu

Zavéry plynouci z analyzy podminek a moznosti regionu, zkusenosti s podobnymi
projekty jsme stru¢né shrnuli v nasledujicich bodech:

» energetické vyuziti biomasy pfinasi u dobfe navrzenych projekti ekonomické

pfinosy v podobé:

O O 0O o0 O

a].

snizeni provoznich naklada
zvysen{ energetické sobéstacnosti
pokles obsluznosti systému (kotelen)

zvysen{ zaméstnanosti v oblasti produkce a zpracovani biomasy

» environmentalni p¥inosy pfi diverzifikované produkci biomasy, vyuzivani odpadni

biomasy 1 jeji spotiebé
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» sniZeni emisni zatéZe u vétsiny sledovanych skodlivin, jednai se o cyklus CO,
neutralni

» Dbioenergetické systémy mohou byt soucasti ekonomického rozvoje regionu, véetné
pozitivniho dopadu na cestovni ruch

» v soucasné dob¢ existuje nékolik programii na podporu energetického vyuZivani
biomasy od jeji produkce (dotace na zalozeni porostu energetickych rostlin, dotace
na hektar apod.), zpracovani (napft. investicni podpora budovani peletizacnich linek)
az po spotfebu (investicni podpora budovani zdrojt tepla, kombinované vyroby
elektfiny a tepla z biomasy, apod.)

» efektivné vyuZivat programy podpory, v rimci daného tuzemi koordinované a ve
vzajemné navaznosti a souladu

» pfi ptipravé ziméru energetického vyuziti biomasy (ale i pfi ziméru jeji produkce) je
nutné velmi dobfe zmapovat a analyzovat stavajici situaci, definovat mozny
a ocekavany vyvoj v daném segmentu, konkurenci ve spotfebé i produkei apod.

» snazit se subjekty zabyvajici se energeticky vyuzitelnou biomasou pusobici v daném
regionu volné spojit do ,,konsorcia* — tedy podporovat funkcni regionalni trh
s biomasou

» hledat nové mozZnosti vyuZivani biomasy, identifikovat a vyuzivat zatim volny
potencial biomasy jak na strané produkce, tak spotfeby

» akceptovat nové sméry a trendy vyvoje techniky, agrotechnickych postupd,
zpracovatelskych postupt apod.

» vyuzivat dostupné know-how a budovat rozvoj na bazi regionalniho partnerstvi
1 partnerstvi mezi jednotlivymi regiony v ramci Evropy

» podporovat a realizovat projekty zaméfené na zvy$ovani informovanosti, dobré
piiklady, vzdélavani v dané oblasti pro vsechny skupiny obyvatel a subjektt

> sledovat a analyzovat vysledky realizovanych projekt a porovnavat je
s ocekavanimi, analyzovat rozdily a zkusenosti aplikovat do nové realizovanych
a pfipravovanych projektt

> aj.

Regionalni bioenergetické systémy jsou proveditelné a dlouhodob¢ udrzitelné na
zakladé analyzy mistnich podminek.
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